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Pe rol fiind solutionarea recursului in contencios administrativ declarat de
recurentii-parati Consiliul Local al Comunei Feleacu si Comuna Feleacu prin Primar,
cu sediul in Feleacu, str. Principald, nr. 131, jud. Cluj in contradictoriu cu intimata-
reclamantd Fundatia Freies Europa Weltanschauung, cu sediul in Satu Mare,
jud. Satu Mare, Impotriva Sentintei nr. 414/CA din 20.11.2024
pronuntatd de Tribunalul Satu Mare, avand ca obiect: comunicare informatii de interes
public (Legea nr. 544/2001).

La apelul nominal facut in cauza se prezintd reprezentanta recurentilor-parati —
consilier juridic lipsd fiind intimata-reclamanta.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei, invederandu-se instantei ca recursul este scutit de plata
taxei judiciare de timbru, precum si faptul ca intimata a formulat Intdmpinare in cauza,
dupa care:

Reprezentanta recurentilor depune la dosar practica judiciara.

Instanta constata cd, prin intampinare, intimata-reclamanta a invocat exceptia
nulitatii recursului, Imprejurare in raport de care acorda partii prezente cuvantul asupra
acestei exceptii.

Reprezentanta recurentilor solicitd respingerea ca neintemeiata a exceptiei nulitatii
prezentei cai de atac, aratand ca a indicat In cuprinsul memoriului de recurs textele de
lege Incalcate sau aplicate gresit de catre instanta de fond.

Instanta ramane in pronuntare asupra exceptiei nulitdtii recursului.

CURTEA DE APEL
DELIBERAND:

Asupra recursului In contencios administrativ de fata, constatd urmatoarele:

Prin Sentinta nr. 414/CA din 20.11.2024 Tribunalul Satu Mare a admis actiunea in
contencios administrativ  formulatd de reclamanta Fundatia Freies Europa
Weltanschauung in contradictoriu cu parata UATC Feleac si, In consecintd, a obligat
parata sa-i comunice reclamantei informatiile de interes public solicitate la punctul 1 si 3
din cererea Inregistrata sub nr.16399/28.08.2024. Fara cheltuieli de judecata.

Pentru a pronunta aceasta sentintd, instanta de fond a retinut urmatoarele:




Prin cererea inregistrata la data de 28.08.2024, reclamanta a inaintat paratei o
cerere in temeiul Legii nr. 544/2001 privind liberul acces la informatiile de interes public,
solicitdnd furnizarea mai multor informatii publice referitoare la activitatea institutiei
publice.

Prin Adresa nr.17052/06.09.2024, parata a comunicat reclamantei imprejurarea ca
va formula un raspuns in maxim 30 de zile avand in vedere ca este vorba de un volum
mare de acte, iar la data de 27.09.2024 , prin Adresa nr.16399, reclamantei i s-a
comunicat un raspuns partial, in privinta copiei integrale a extraselor de cont privind
platile din fonduri publice realizate de Primaria Feleacu in perioada 2016-2024
mentionandu-se cd este nevoie de mai mult timp, tot astfel si pentru comunicarea
cuantumului amenzilor necolectate la bugetul local pentru perioada 01.01.2016-
01.07.2024 si intocmirea listei cu persoanele juridice cu care UA TC Feleacu a incheiat
contracte de achizitie publica in perioada 2016-2024.

Potrivit art.6 Legea nr.544/2001, orice persoana are dreptul sa solicite si sa obtina
de la autoritdtile si institutiile publice, in conditiile prezentei legi, informatiile de interes
public. Autoritatile si institutiile publice sunt obligate sa asigure persoanelor, la cererea
acestora, informatiile de interes public solicitate in scris sau verbal.

De asemenea, conform art.7 din acelasi act normativ, (1) Autoritatile si institutiile
publice au obligatia sd raspunda in scris la solicitarea informatiilor de interes public in
termen de 10 zile sau, dupa caz, in cel mult 30 de zile de la inregistrarea solicitarii, n
functie de dificultatea, complexitatea, volumul lucrdrilor documentare si de urgenta
solicitarii. In cazul in care durata necesara pentru identificarea si difuzarea informatiei
solicitate depaseste 10 zile, raspunsul va fi comunicat solicitantului in maximum 30 de
zile, cu conditia instiintarii acestuia in scris despre acest fapt in termen de 10 zile.

In spets, instanta a constatat ci parata a instiintat reclamanta in termen de 10 zile
ca va avea nevoie de timp pentru a-i comunica informatiile solicitate, respectand
prevederile legale si de asemenea, a comunicat acesteia o serie de informatii, in termen
de 30 de zile.

Avand in vedere cd nu au fost comunicate toate informatiile solicitate, instanta a
admis cererea reclamantei si a obligat parata la comunicarea informatiilor solicitate la
punctele 1 si 3 din cerere, respectiv copia integrald a extraselor de cont privind platile din
fonduri publice realizate de Primaria Feleacu in perioada 2016-2024 si cuantumul
amenzilor necolectate la bugetul local pentru perioada 01.01.2016-01.07.2024 .

Fara cheltuieli de judecata, nefiind solicitate.

Impotriva sentintei pronuntate de instanta de fond, au declarat recurs
recurentii-pardti Consiliul Local al Comunei Feleacu si Comuna Feleacu prin Primar,
solicitind admiterea recursului, casarea hotararii mai sus mentionate si, in urma
rejudecarii, respingerea actiunii.

In dezvoltarea motivelor de recurs, recurentii au aritat ci instanta de fond a
interpretat eronat dispozitiile legale privind liberul acces la informatiile de interes public
potrivit Legii nr. 544/2001 si Legea nr. 554/2004.

Prin cererea inregistratd in dosar 2213/83/2024, reclamanta Fundatia Freies
Europa Weltanschauung a solicitat sa se constate incalcarea obligatiilor legale privind
accesul la informatiile ele interes public prin necomunicarea in termenul legal a
informatiilor solicitate, obligarea paratei la comunicarea informatiilor de interes public
solicitate prin punctele 1 si 3 din cererea nr. 16399/28.08.2024, in conformitate cu Legea
nr. 544/2001, precum si suportarea de catre paratd a cheltuielilor de judecata.

In motivarea cererii, reclamanta a aritat ca la data de 28.08.2024 a inaintat paratei
o cerere in temeiul Legii nr. 544/2001 privind liberul acces la informatiile de interes



public, (Anexa nr. 1), solicitand furnizarea urmatoarelor informatii publice referitoare la
activitatea institutiei publice:

1. Copia integrald a extraselor de cont privind platile din fonduri publice realizate
de institutie pentru perioada 01.01.2016-01.07.2024. Solicitd copia extraselor de cont
aferente conturilor institutiei Primariei comunei Feleacu deschise la Trezoreria Statului
sau la orice institutie privatd de credit.

2. Daca dispune de dosarele de achizitie publica, pentru fiecare achizitie realizata
din fonduri publice in perioada 01.01.2016-01.07.2024 si care este modalitatea concretd
in care acestea pot fi consultate raportat la dispozitiile art. 217 alin. 4-5 din Legea nr.
98/2016.

3. Care este cuantumul amenzilor necolectate la bugetul institutiei pentru perioada
01.01.2016-01.07.2024.

4. Existd un spatiu pentru consultarea informatiilor publice in cadrul institutiei
conform obligatiei prevazute la art. 5 alin. 4 lit. b din Legea nr. 544/2001 si programul de
functionare al acestui punct de documentare si functionarul responsabil.

5. Structura organizatorica, atributiile compartimentelor, programul de functionare
si programul de audiente al autoritatii/ institutiei publice.

6. Numele si prenumele persoanelor din conducerea autoritatii/ institutiei publice
si ale functionarului responsabil cu difuzarea informatiilor publice.

7. Lista persoanelor juridice cu care UATC Feleacu a incheiat contracte de
achizitie publica in perioada 01.01.2016-01.07.2024, precizand si sumele achitate fiecarui
furnizor/ prestator.

8. Lista persoanelor fizice si juridice catre care a realizat sponsorizari din fonduri
publice in perioada 01.01.2016-01.07.2024.

Au invocat aplicarea eronatd a dispozitiilor legale privind obligativitatea
formularii plangerii prealabile potrivit Legii nr 544/2001.

In ceea ce priveste dispozitiile legale incidente, a mentionat ci, potrivit art. 2 din
Legea nr. 544/2001: ,In sensul prezentei legi: a) prin autoritate sau institutie publici se
intelege orice autoritate ori institutie publicad ce utilizeazd sau administreaza resurse
financiare publice, orice regie autonoma, societate reglementatd de Legea societdtilor nr.
31/1990, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, aflatd sub autoritatea sau,
dupa caz, in coordonarea ori in subordinea unei autoritti publice centrale sau locale si la
care statul roman sau, dupd caz, o unitate administrativ-teritoriala este actionar unic ori
majoritar, precum si orice operator sau operator regional, astfel cum acestia sunt definiti
in Legea serviciilor comunitare de utilititi publice nr. 51/2006, republicatd, cu
modificarile i completarile ulterioare. De asemenea, se supun prevederilor prezentei legi
partidele politice, federatiile sportive si organizatiile neguvernamentale de utilitate
publica, care beneficiazd de finantare din bani publici;

b). prin informatie de interes public se intelege orice informatie care priveste
activitatile sau rezultd din activitatile unei autoritdti publice sau institutii publice,
indiferent de suportul ori deforma sau de modul de exprimare a informatiei;

c). prin informatie cu privire la datele personale se intelege orice informatie
privind o persoana fizicd identificatd sau identificabila."

Potrivit dispozitiilor art. 6 din Legea nr. 544/2001: ,,(1) Orice persoana are dreptul
sd solicite si sd obtind de la autoritatile si institutiile publice, in conditiile prezentei legi,
informatiile de interes public.

(2) Autoritatile si institutiile publice sunt obligate sa asigure persoanelor, la
cererea acestora, informatiile de interes public solicitate in scris sau verbal."

Conform dispozitiilor art. 7 din Legea nr. 544/2001: ,,(1) Autoritatile si institutiile
publice au obligatia sa raspunda in scris la solicitarea informatiilor de interes public in



termen de 10 zile sau, dupa caz, in cel mult 30 de zile de la inregistrarea solicitarii, n
functie de dificultatea, complexitatea, volumul lucrarilor documentare si de urgenta
solicitarii. In cazul in care durata necesard pentru identificarea si difuzarea informatiei
solicitate depaseste 10 zile, raspunsul va fi comunicat solicitantului in maximum 30 de
zile, cu conditia instiintdrii acestuia in scris despre acest fapt in termen de 10 zile.

(3) Refuzul comunicarii informatiilor solicitate se motiveaza si se comunicd in
termen de 5 zile de la primirea petitiilor.

(4) Solicitarea si obtinerea informatiilor de interes public se pot realiza, daca sunt
intrunite conditiile tehnice necesare, si in format electronic".

Potrivit art. 22 alin. 1 si 2 din Legea nr. 544/2001: ,,(5) In cazul in care o persoand
se considerd vatamata in drepturile sale, prevazute in prezenta lege, aceasta poate face
plangere la sectia de contencios administrativ a tribunalului in a carei raza teritoriald
domiciliaza sau in a carei raza teritoriala se afla sediul autoritatii ori al institutiei publice.
Plangerea se face in termen de 30 de zile de la data expirarii termenului prevazut la art. 7.

(2) Instanta poate obliga autoritatea sau institutia publica sa furnizeze informatiile
de interes public solicitate si sd plateasca daune morale si/sau patrimoniale.

(3) Hotararea tribunalului este supusa recursului.

(4) Decizia Curtii de apel este definitiva si irevocabila.

(5) Atat plangerea, cat si recursul se judeca in instantd, in procedurad de urgenta, si
sunt scutite de taxa de timbru."

Avand i1n vedere prevederile legale incidente, in termenul legal de 10 zile a
comunicat reclamantei urmatoarele (Anexa nr. 2): ,,Avand in vedere cererea de
comunicare informatiilor de interes public Tnregistrat cu nr. 16399 din data de 28.08.2024,
analizand faptul ca este vorba de un volum mare de acte, solicitarea dvs. avand caracter
complex, in temeiul art. 7 alin. 1 din Legea nr. 544/2001 vom formula un raspuns la
cererea dvs. In termen de maxim 30 de zile."

Ulterior, respectand prevederile art. 7 din Legea nr. 544/2001, reclamanta a primit
urmatorul raspuns (Anexa nr. 3): ,,Referitor la cererea de comunicare a informatiilor de
interes public, Inregistratda cu nr. 16399 din data de 28.08.2024, vd comunicdm
urmatoarele:

1. Copia integrald a extraselor de cont privind platile din fonduri publice realizate
de Primadria Feleacu in perioada 2016-2024 necesitd mai mult timp. Vom reveni in cel
mai scurt timp posibil.

2. Dispunem de dosare de achizitii publice pentru fiecare achizitie realizatd in
perioada 2016-2024.

3. S-a emis o notd internd catre compartimentele primariei pentru a furniza
informatiile necesare. Acestea necesitd mai mult timp pentru a fi pregétite, iar revenirea
noastrd va avea loc In cel mai scurt timp posibil.

4. Sala de sedinte poate fi utilizatd ca spatiu pentru consultarea informatiilor
publice. Deoarece este folositd si pentru alte scopuri, accesul se va face pe baza de
programare.

5. Atasat va trimitem organigrama si regulamentul de organizare si functionare
(ROF) al Primariei Feleacu.

6. Conducerea institutiei:

Responsabil difuzarea informatiilor publice:_



7. Intocmirea listei cu persoanele juridice cu care UATC Feleacu a incheiat
contracte de achizitie publica in perioada 2016-2024 necesitd mai mult timp. Vom reveni
in cel mai scurt timp posibil.

8. Nu s-au efectuat sponsorizari din fonduri publice in perioada 2016-2024."

Apreciaza, asadar, cd si-au indeplinit o bund parte dintre obligatiile fatd de
reclamanta Fundatia Freies Europa Weltanschauung, prevalandu-se, totodati, de buna-
credinta care trebuie sa guverneze toate raporturile juridice. Raspunsul la solicitare poate
demonstra ca o buna parte dintre angajamentele asumate de recurentd au fost indeplinite
in termenul stabilit. Nefurnizarea tuturor informatiilor au fost rezultatul lipsei de personal,
si nu dintr-o dorinta de a nu respecta obligatiile asumate.

Potrivit dispozitiilor art. 14 alin. (1) din Codul civil: ,,Orice persoand fizicd sau
persoana juridicad trebuie sa isi exercite drepturile si sa 1si execute obligatiile civile cu
buna-credintd, in acord cu ordinea publica si bunele."

Dispozitiile art. 15 din Codul civil prevad ca: ,,Niciun drept nu poate fi exercitat in
scopul de a vatama sau pagubi pe altul ori Intr-un mod excesiv si nerezonabil, contrar
bunei-credinte."

In acest context, considerd ci au respectat acest principiu prin transparenta,
diligenta si comunicarea continud cu reclamanta, fiind mereu deschisa si dispusa sa
indeplineascd obligatiile, Intr-o maniera care sa nu aduca atingere increderii reciproce.

De asemenea, in raport cu buna-credintd, au intreprins toate masurile necesare
pentru a preveni orice posibild prejudiciere a reclamantei si au actionat intotdeauna in
scopul de a asigura o executare corecta si eficienta.

Avand 1n vedere volumul considerabil de documente solicitate si faptul ca
institutia nu dispune de suficiente resurse umane pentru a efectua copierea tuturor
extraselor de cont pe o perioadd de aproape 10 ani, a Intdmpinat o imposibilitate obiectiva
de a furniza toate informatiile solicitate. Perioada extinsd, complexitatea si volumul mare
de documente care necesitd cercetare in arhiva institutiei, precum si activitatile necesare
de identificare, extragere, copiere, anonimizare si pregdtire pentru transferul electronic al
informatiilor, care trebuie realizate de personalul institutiei, au generat intarzieri in
furnizarea tuturor informatiilor catre reclamanta ,Fundatia Freies Europa
Weltanschauung", asa cum au explicat si in raspunsul nr. 16399/27.09.2024.

Reclamanta considerd cd@ refuzul paratei incalca obligatiile legale privind
transparenta si accesul la informatiile de interes public.

Pentru motivele aratate mai sus, au solicitat admiterea recursului.

In drept, au invocat prevederile Legii nr. 544/2001 si celelalte dispozitii legale
mentionate in cuprinsul recursului.

Intimata Fundatia Freies Europa Weltanschauung, prin Intampinare, a solicitat,
in principal, sa se constate nulitatea recursului, iar in subsidiar, a solicitat respingerea
recursului ca nefondat si mentinerea ca temeinica si legald a hotararii pronuntate de
instanta de fond, cu obligarea recurentei la plata cheltuielilor de judecata ocazionate de
prezenta cale de atac.

In ce priveste exceptia nulititii recursului, intimata a aratat ca recursul este o cale
extraordinara de atac supusa unor reguli stricte, printre care si indicarea expresa a
motivelor de nelegalitate incadrate in unul dintre punctele art. 488 alin. (1) Cod procedura
civila.

Conform an 489 alin. (1) Cod procedura civild, recursul este nul daca nu a fost
motivat in termenul legal.

De asemenea, art. 488 alin. (1) Cod procedura civild, limiteaza motivele de recurs
la 8 cazuri stricte de nelegalitate.



Or, din analiza cererii de recurs se constata ca parata formuleaza nemultumiri de
fapt, sustinand doar ca i-ar fi dificil sa puna la depozitie documentele din lipsa de
personal. Recurenta nu identifica precis in ce mod hotararea ar fi fost data cu incalcarea
efectivd a normelor de drept material, se rezuma argumentele la volumul mare al
documentelor.

Astfel, recursul nu contine o fundamentare legald clard, menitd sd demonstreze
nelegalitatea hotarari, ci doar mentiuni privind pretinse dificultiti. Acestea nu intra in
sfera art. 488 alin. (1) Cod procedura civila - text care prevede motive de nelegalitate
specifice.

Fata de aceste aspecte, a solicitat sa se constate nulitatea recursului, in temeiul
art.489 alin. (2) Cod procedura civila coroborat cu art. 488 alin. (1) Cod procedura civila.

In subsidiar, a solicitat respingerea recursului ca nefondat, aratind ca parata nu
dovedeste in niciun fel cd ar fi efectuat un demers real, concret, pentru a respecta
obligatiile legale de comunicare a informatiilor solicitate. Simpla sustinere conform
careia ar avea un volum mare de documente si personal insuficient nu echivaleaza cu o
imposibilitate reald sau cu un refuz justificat. Art.249 Cod procedura civila stabileste
regula generald conform céreia cel care face o sustinere in cursul procesului trebuie sa o
dovedeasca. Recurenta nu a atasat dovezi, doar a mentionat succint ca s-ar fi confruntat
cu dificultati. Ori, atat timp cat nu existd probe, pretentie sale privind imposibilitatea
comunicarii sunt nefondate. Existd mecanisme in Legea nr. 544/2001 si Normele
metodologice care sa faciliteze comunicarea, inclusiv contracost Relevant este faptul ca,
potrivit an 9 alin. (1) din Legea nr. 544/2001, autoritatea poate recupera costurile aferente
serviciilor de copiere. In plus, normele metodologice permit prezentarea documentelor in
format electronic. Prin urmare, legislatia ofera autoritatii parate solutii pentru a gestiona
solicitdrile - inclusiv atunci cadnd documentatia este voluminoasa fara a fi necesar un refuz
sau o tergiversare pe motiv de lipsd de personal.

De asemenea, conform OUG 41/2016 art. 2" alin. 1, ,,Se interzice institutiilor
publice, organelor de specialitate ale administratiei publice centrale si locale, precum si
persoanelor juridice de drept privat care, potrivit legii, au obtinut statut de utilitate publica
sau sunt autorizate sa presteze un serviciu public, in regim de putere publica, s solicite
persoanelor fizice sau persoanelor juridice, in vederea solutiondrii cererilor pentru
furnizarea unul serviciu public, copii de pe avize sau alte documente care au fost emise de
catre alte institutii publice, organe de specialitate ale administratiei publice centrale si
locale, precum si persoane juridice de drept privat care, potrivit legii, au obtinut statut de
utilitate publica sau sunt autorizate sd presteze un serviciu public, in regim de putere
publica".

Curtea, analizdnd exceptia nulitatii recursului, invocatd de intimatd, in
conformitate cu prevederile art.248 C. proc. civ, retine urmdtoarele:

Potrivit art.486 alin.1 lit.d) C.proc.civ., pe langad cerintele referitoare la datele
recurentului si sentinta atacatd, cererea de recurs trebuie sa cuprindd si motivele de
nelegalitate pe care se intemeiaza recursul si dezvoltarea lor, sau dupd caz, mentiunea ca
vor fi depuse Intr-un memoriu separat.

Sanctiunea nemotivarii recursului este prevazutd de art.489 C.proc.civ., potrivit
caruia recursul este nul dacd nu a fost motivat in termenul legal, cu exceptia cazului
prevazut la alin.3, unde se stabileste cd in situatia In care legea nu dispune altfel, motivele
de casare de ordine publicd pot fi ridicate din oficiu de catre instanta, chiar dupa
implinirea termenului de motivare a recursului.

Alineatul 2 din textul mentionat prevede ca aceeasi sanctiune intervine in cazul in
care motivele invocate nu se incadreaza in motivele de casare prevazute la art.488
C.proc.civ.



Curtea constatd ca prin recursul formulat, recurentii nu aduc nicio criticd de
nelegalitate hotararii atacate, ci doar reitereaza motivele de fapt si de drept cuprinse in
intampinarea depusa in fata primei instante.

Din interpretarea dispozitiilor legale enuntate anterior, Curtea retine ca recurentul,
fara sa fie tinut neaparat de ordinea in care sunt prevazute motivele de casare in art.488
C.proc.civ., va trebui sd-si exprime criticile de nelegalitate fatd de hotararea atacatd in
raport cu aceste motive, nefiind suficienta §i nici necesara o relatare a faptelor procesului
si a starii de fapt, deoarece recursul nu are caracter devolutiv si nu vizeaza situatia de fapt.

In spetd, instanta de control judiciar constati ci prin cererea de recurs, desi se
sustine ca prima instantd a interpretat eronat dispozitiile legale prevazute de Legea
nr.544/2001, nu se indicd 1n concret motivele de nelegalitate a sentintei recurate avute in
vedere de recurenti, acestia marginindu-se sa reitereze aspecte privind starea de fapt
sustinute la fond.

Pe de alta parte, preluand sustinerile din intampinarea depusa in fata instantei de
fond, (motivarea caii de atac fiind o copie fidela a intimpinarii depuse la dosarul
primei instante), fard a face referire in concret la nelegalitatea considerentelor sentintei
recurate, recurenttii eludeaza cerinta motivarii concrete a cdii de atac a recursului in
raport de motivele de casare prevazute de art. 488 alin. (1) pct. (1)-(8) C.proc.civ.

Or, simpla nemultumire a unei parti cu privire la solutia pronuntatd de instanta de
fond nu este suficientd pentru declararea unei cdi de atac valide, in cazul caii de atac a
recursului fiind necesar ca partea nemultumitd de hotararea pronuntata de instanta de fond
sd expund critici de nelegalitate concrete, prin raportare efectivd la considerentele
hotararii recurate, iar respectivele critici de nelegalitate sd poatd fi incadrate in cel putin
unul dintre motivele de casare prevazute expres de lege.

Intrucat recurentii nu si-au indeplinit obligatiile impuse de lege si nu existd motive
de recurs de ordine publica, in temeiul art.489 C.proc.civ., pentru considerentele expuse,
instanta de recurs va constata nul recursul declarat de recurentii-parati Consiliul Local al
Comunei Feleacu si Comuna Feleacu prin Primar, impotriva Sentintei nr.414/CA din
20.11.2024 pronuntatd de Tribunalul Satu Mare.

Nu se vor acorda cheltuieli de judecata intimatei, acestea nefiind dovedite in
recurs.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DECIDE:

Constata nulitatea recursului declarat de recurentii-parati Consiliul Local al
Comunei Feleacu si Comuna Feleacu prin Primar, cu sediul in Feleacu, str. Principala,
nr.131, jud.Cluj, in contradictoriu cu intimata-reclamantd Fundatia Freies Europa
Weltanschauung, cu sediul in Satu Mare, jud. Satu Mare,
impotriva Sentintei nr. 414/CA din 20.11.2024 pronuntatd de Tribunalul Satu Mare.

Fara cheltuieli de judecata in recurs.

DEFINITIVA.

Pronuntata azi, 5 martie 2025, prin punerea solutiei la dispozitia partilor de catre
grefa instantei.

JUDECATOR JUDECATOR GREFIER

PREiEDIN TE,




comunicart:
- recurentii-parati Consiliul Local al Comunei Feleacu si Comuna Feleacu prin Primar - Feleacu, str. Principala, nr. 131,
jud. Clyj

- intimata-reclamanta Fundatia Freies Europa Weltanschauung - Satu Mare,_ud. Satu Mare (prin
TDS)



