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ROMANIA
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Completul compus din:
PRESEDINTE

Grefier

Pe rol fiind solutionarea actiunii in Contencios administrativ §i fiscal formulata de
reclamanta Fundatia Freies Europa Weltanschauung, cu sediul in Satu Mare, str.
Retezatului, nr. 39, jud. Satu Mare, in contradictoriu cu parata Unitatea Administrativ
Teritoriald a Comunei Pir, cu sediul in loc. Pir, str. Principala, nr. 51, jud. Satu Mare, avand
ca obiect comunicare informatii de interes public (Legea nr. 544/2001).

Desfasurarea procesului s-a inregistrat prin mijloace tehnice audio potrivit art. 231
Cod. proc. civ.

La apelul nominal facut in sedinta publicd, la prima strigare a cauzei nu se prezinta
nimeni motiv pentru care, potrivit prevederilor art. 104 alin. 13 din Regulamentul de ordine
interioard a instantelor judecdtoresti, aprobat prin HCSM nr. 1375/17.12.2015, instanta
dispune lasarea dosarului la a doua strigare, cdnd se va proceda conform dispozitiilor
procedurale.

La a doua apelare a cauzei nu se prezinta partile.

Procedura de citare este legal indeplinita, cu citarea partilor.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedinta care invedereaza instantei faptul
cd actiunea este la primul termen de judecatd dupa derularea procedurii administrative,
procedura de citare este legal indeplinitd, cu citarea partilor.

Presedintele completului, verificand personal, constatd ca procedura este completd, cu
citarea partilor. Fiind la primul termen de judecatd, instanta procedeazd la verificarea
competentei sale, din perspectiva dispozitiilor art. 131 Cod. proc. civ., si constatd cd este
competentd general, material si teritorial sa solutioneze aceastd cauzd, in conformitate cu
prevederile art. 95 pct. 1 Cod proc. civ., raportat la dispozitiile art.22 din Legea nr. 544/2001.

In temeiul art. 237 Cod proc. civ., instanta declard deschis3 etapa cercetdrii procesului.

Procedénd la estimarea duratei conform art. 238 Cod proc. civ., instanta apreciaza ca
prezenta cauza se poate solutiona la acest termen de judecata.

Incuviinteazd proba cu inscrisuri propusa de reclamantd, iar in temeiul art. 244 Cod
proc. civ. declara inchisa etapa cercetarii procesului.

Presedintele completului de judecata, avand in vedere caracterul urgent al procedurii
previzut de art.22 alin..5 din Legea nr. 544/2001 si constatand ca cercetarea procesului a avut
loc in sedinta publica, ca partile au solicitat judecarea cauzei in lipsa, apreciaza cd in cauzad nu
se impune stabilirea unui termen pentru dezbaterea cauzei in fond in conditiile art. 244 Cod
proc. civild, nefiind vatamate drepturile partilor de a se dezbate cauza in sedinta publica.

Prin urmare, constatind c¢d nu mai sunt alte cereri de formulat sau incidente de
solutionat, in baza dispozitiilor art. 392 Cod proc. civild, deschide dezbaterile asupra fondului.
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Avand in vedere cd s-a solicitat judecarea cauzei in lipsa, in baza disp. art. 223
Cod proc. civ., presedintele completului de judecata declard inchise dezbaterile potrivit art.
394 din Cod proc. civ., in vederea deliberarii asupra actiunii.

TRIBUNALUL,
DELIBERAND:

Asupra actiunii In contencios administrativ de fata, constata urmatoarele:

Prin actiunea in contencios administrativ, inregistratd sub dosar nr. unic de mai sus,
reclamanta FUNDATIA FREIES EUROPA WELTANSCHAUUNG, in contradictoriu cu
paratul PARCHETUL DE PE LANGA TRIBUNALUL SALAJ, a solicitat instantei ca prin
sentinta ce o0 va pronunta in cauza sa oblige pératul la comunicarea informatiilor de interes
public solicitate de organizatia reclamanta prin cererea nr. 474/VI11/3/2016, respectiv copia
integrald a extraselor de cont, privind platile din fonduri publice, realizate de unitatea de
parchet in perioada 01.01.2012-01.02.2016.

in motivare reclamanta arati ci organizatia a solicitat informatiile publice enumerate
in petit. Prin adresa FN din 17.02.2016 Parchetul de pe langa Tribunalul Silaj i transmite
refuzul in comunicarea informatiilor publice argumentdnd in esentd caracterul secret al
modului in care sunt cheltuiti banii publici la nivelul acestei unitati de parchet.

Precizeazd reclamanta faptul cd refuzul paratului este nelegal. In acest sens evoci
jurisprudenta Curtii de Apel Oradea:

,,Reddnd prevederile art. 2 lit. b) din Legea nr. 544/2001 privind liberul acces la
informatii de interes public, potrivit cdrora, ,,in sensul prezentei legi: b) prin informatie de
interes public se intelege orice informatie care priveste activitatile sau rezultd din activitdtile
unei autoritdati publice sau institutii publice, indiferent de suportul ori de forma sau de modul
de exprimare a informatiei”, instanta de fond a concluzionat in mod gresit cd extrasele de
cont solicitate de reclamantd reprezintd in fapt detalierea operatiunilor derulate pe contul
curent intr-o anumitd perioada de timp, astfel ca nu pot fi incadrate in categoria informatiilor
definite de art. 2 lit. b) din Legea nr. 544/2001.

Dimpotriva, sursele financiare, bugetul i bilantul contabil al oricarei autoritdti sau
institutii publice fac parte din informatiile de interes public pe care orice autoritate sau
institutie publica este obligatd sd la comunice din oficiu (art.5 alin.l lite din Legea
nr.544/2001)." - Curtea de Apel Oradea, Decizia nr. 4337/83/CA/2013-R

De asemenea, In conditiile art. 215 din cadrul OUG 34/2006 ,,Dosarul achizitiei
publice are caracter de document public, in forma in care se afld la momentul solicitdrii
accesului la informatiile din cuprinsul acestuia. Accesul persoanelor la aceste informatii se
realizeazd cu respectarea termenelor si procedurilor prevazute de reglementdrile legale
privind liberul acces la informatiile de interes public"”, iar conform disp.art.21 NCC si ale
Legii 26/1990 integralitatea datelor de identificare a societitilor reprezinta informatie publici.

in drept invoci dispozitiile art. 22 alin. 1 din Legea 544/2001.

Prin intdmpinarea formulata, paratul solicitd respingerea actiunii ca nefondata.

In motivare arati cererea reclamantei prin care a solicitat copia integrald a extraselor
de cont privind platile efectuate de Parchetul de pe langd Tribunalul Silaj in perioada
01.01.2012-01.02.2014 a fost refuzatd cu motivarea cd datele solicitate nu fac parte din
categoria informatiilor de interes public. Raportat la imprejurarea ca extrasele de cont contin
date de identificare ale persoanelor juridice, precum si ale persoanelor fizice (procurori,
personal auxiliar, personal conex) precum si date de identificare ale conturilor bancare, aceste
date reprezintd date cu caracter personal in acceptiunea Legii 677/2001 privind protectia
persoanelor cu privire prelucrarea datelor cu caracter personal si libera circulatie a acestor
date.

Precizeaza parétul faptul ca potrivit art. 12 alin. 1 din Legea 544/2001 informatiile cu
privire la datele personale se excepteaza de la accesul liber al cetatenilor.



3

De asemenea, conform art. 12 alin. 2 din acelasi act normativ raspunderea pentru
aplicarea masurilor de protejare a informatiilor apartinand categoriilor prevdzute la alin. 1 al
art. 12 revine autoritatilor publice care detin astfel de informatii.

Invedereaza ci in conditiile lipsei consimtdmantului titularului datelor personale
autoritatea publica nu poate transmite aceste date unui tert - cum este solicitantul in speta.

Pe de altd parte, precizeaza ca nu este lipsit de relevanta a invedera faptul ca intr-o
procedurd penald procurorul sau organul de cercetare penald, pentru a intra in posesia unor
date de natura celor solicitate de reclamantd, are nevoie de autorizarea unui judecdtor si
emiterea unui mandat de supraveghere. Prin urmare, datele solicitate fiind date cu caracter
personal sunt exceptate de la accesul liber al cetatenilor si nu fac parte din categoria
informatiilor de interes public.

Prin raspunsul la intdmpinare depus la dosar, reclamanta a ardtat ca apardrile
paratului exced cadrului procesual al cauzei, judecatorul fiind tinut a respecta principiul
datele solicitate nu fac parte din sfera informatiilor publice, intrucat extrasele de cont ,, contin
date privind identificarea furnizorilor”.

Precizeaza reclamanta faptul ca fundatia a solicitat prin cerere obturarea oricaror date
cu caracter personal, intimata alegand s@ respingd insa in totalitate cererea, cu motivarea
anterior precizata. Arata ca PT Salaj avea posibilitatea sa-i nainteze informatiile solicitate
obturdnd datele care aprecia ca sunt cu caracter personal, iar reclamanta, in masura in care era
nemultumita, se putea adresa instantei competente.

Precizeaza reclamanta faptul cd apararile PT Sélaj exced cadrului procesual, instanta
urménd a admite actiunea, obliga paratul la comunicarea informatiilor solicitate, acesta avand
chiar obligatia legalda sd@ obtureze eventualele date cu caracter personal din cuprinsul
informatiilor publice care se vor comunica. Aratd cd in masura in care Fundatia va aprecia ca
au fost obturate date care nu se afld in sfera celor cu caracter personal, se va adresa instantei
competente si abia in cadrul unui asemenea litigiu PT Sdlaj va putea exprima pozitia
procesuala vizand motivele care au generat obturarea anumitor informatii.

Fata de aceste considerente, observand disp.art.9 Cpc, art.6 par.1 CEDO, art.10 CEDO
(cauza ), reclamanta solicita admiterea actiunii.

Analizand actele si lucrarile dosarului, instanta constata urmatoarele:

Prin cererea inregistratd la parat sub nr.474/VIIl/3/11.02.2016, reclamanta a solicitat
sa 1 se comunice copia integrald a extraselor de cont privind plati din fonduri publice realizate
de parat in perioada 01.01.2012-01.02.2016.

Prin adresa nr.474/VII1/3/17.02.2016, parata comunicd reclamantei ca informatiile
solicitate nu fac parte din categoria informatiilor de interes public, extrasele de continand date
privind identificarea furnizorilor.

Potrivit art.2 lit.b) din Legea nr. 544/2001 privind liberul acces la informatii de interes
public, prin informatie de interes public se intelege orice informatie care priveste activitatile
sau rezulta din activitdtile unei autoritdti publice sau institutii publice, indiferent de suportul
ori de forma sau de modul de exprimare a informatiei.

Art. 12 alin.1 din acelasi act normativ prevede ca: ,, (1) Se excepteazd de la accesul
liber al cetatenilor, prevazut la art. 1 si, respectiv, la art. 111, urmdtoarele informatii:

a) informatiile din domeniul apdrdrii nationale, sigurantei §i ordinii publice, dacd fac
parte din categoriile informatiilor clasificate, potrivit legii;

b) informatiile privind deliberdrile autoritatilor, precum si cele care privesc interesele
economice §i politice ale Romaniei, dacd fac parte din categoria informatiilor clasificate,
potrivit legii;

c) informatiile privind activitatile comerciale sau financiare, daca publicitatea acestora
aduce atingere dreptului de proprietate intelectuald ori industriala, precum si principiului
concurentei loiale, potrivit legii;

d) informatiile cu privire la datele personale, potrivit legii;
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e) informatiile privind procedura in timpul anchetei penale sau disciplinare, dacd se
pericliteaza rezultatul anchetei, se dezvaluie surse confidentiale ori se pun in pericol viata,
integritatea corporald, sdandtatea unei persoane in urma anchetei efectuate sau in curs de
desfasurare;

/) informatiile privind procedurile judiciare, dacd publicitatea acestora aduce atingere
asigurarii unui proces echitabil ori interesului legitim al oricareia dintre pdrtile implicate in
proces;

g) informatiile a caror publicare prejudiciazd masurile de protectie a tinerilor.”

Fatd de aceste dispozitii legale, instanta constatd ca informatiile solicitate de
reclamanta fac parte din categoria celor de interes public, in sensul art.2 lit.b) din Legea
nr.544/2001, extrasele de cont neincadrandu-se in niciuna din categoriile prevazute la art.12
alin.1 din lege.

Aceasta inseamna cd, in temeiul art. 7 din Legea nr. 554/2001, parata avea obligatia sa
raspunda solicitarii reclamantei in termen de cel mult 30 de zile de la inregistrarea cererii si
prin urmare instanta constatd caracterul nelegal al refuzului paratei de comunicare a
informatiilor solicite, exprimat prin adresa nr.474/VII1/3/17.02.2016.

Argumentele paratului, in sensul cd informatiile solicitate sunt exceptate de lege de la
comunicare, intrucdt ar contine date cu caracter personal, nu pot fi primite, intrucat intr-o
atare situatie, accesul la informatiile de interes public se realizeaza prin anonimizarea
informatiilor cu privire la datele cu caracter personal.

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 22 din Legea nr. 544/2001, instanta a
admis actiunea formulata de reclamanta.

In baza principiului disponibilititii, nu va acorda cheltuieli de judecatd, acestea nefiind
solicitate de parti.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE

Admite actiunea In contencios administrativ formulatda de reclamanta FUNDATIA
FREIES EUROPA WELTANSCHAUUNG, cu sediul Satu Mare, str.Retezatului, nr.39, jud.
Satu Mare, C.IF. 26787560,in contradictoriu cu pardtul PARCHETUL DE PE LANGA
TRIBUNALUL SALAJ, cu sediul in Zalau, str. ,nr.12, jud. Silaj.

Obliga pératul sd comunice reclamantei informatiile de interes public solicitate prin
cererea inregistratd sub nr.474/VIII/3/11, respectiv copia extraselor de cont privind platile din
fonduri publice realizate de parat in perioada 01.01.2012-01.02.2016.

Fara cheltuieli de judecata.

Cu drept de recurs in termen de 15 zile de la comunicare, cererea urmand a fi depusi
la Tribunalul Satu Mare.

Pronuntata in sedinta publica din 10.06.2016.

Presedinte,

Grefier,

Red  ./18.05.2016.
Tehnored_ /18.05.2016.
4 ex. - com.céte 1 ex.cu: Fundatia Freies Europa Weltanschauung Satu Mare, Parchetul de pe 1anga Tribunalul Satu Mai
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Presedinte:
Judecdtor:
Judecdator:
Grefier:

Pe rol fiind solutionarea recursului in contencios administrativ declarat de recurentul-
parat Parchetul de pe ldngd Tribunalul Salaj, cu sediul in Zalau, str. anf, 12,
jud. Sdlaj in contradictoriu cu intimata-reclamanta Fundatia Freies Europa Weltanschauung, cu
sediul in Satu Mare, str. Retezatului nr. 39, jud. Satu Mare, impotriva Sentintei nr. 619/CA din
10.05.2016 pronuntatd de Tribunalul Satu Mare, avand ca obiect: comunicare informatii de
interes public.

La apelul nominal facut in cauzi se constata lipsa partilor.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei invederandu-se instantei ca recursul este scutit de plata taxei
judiciare de timbru, intimata a formulat intdmpinare in cauza, recurentul a depus la dosar raspuns
la Intdmpinare, precum si faptul ci s-a solicitat judecarea cauzei i in eventualitatea lipsei partilor
la dezbateri, dupa care:

Instanfa respinge exceptia nulitdtii recursului, invocatd de intimatd prin intdmpinarea
formulatd in cauza, raportat la imprejurarea ca, criticile aduse de recurent sentintei pronuntate de
instanta de fond se circumscriu motivelor de casare prevézute de art. 488 pct. 8 Cod de procedurd
civila, dupa care, considerand cauza lamuritd, riméne in pronunfare asupra recursului.

CURTEA DE APEL
DELIBERAND:

Constatd ca prin Sentinta nr. nr. 619/CA din 10.05.2016 Tribunalul Satu Mare a admis
actiunea in contencios administrativ formulatd de reclamanta Fundatia Freies Europa
Weltanschauung in contradictoriu cu paratul Parchetul de pe langd Tribunalul Salaj, a obligat
paritul sd comunice reclamantei informatiile de interes public solicitate prin cererea Inregistratd
sub nr.474/VIII/3/11, respectiv copia extraselor de cont privind plétile din fonduri publice
realizate de parat in perioada 01.01.2012-01.02.2016, fara cheltuieli de judecata.

Pentru a pronunta aceasta sentintd, instanta de fond a retinut ca, prin cererea inregistrati la
parat sub nr.474/VI11/3/11.02.2016, reclamanta a solicitat s& i se comunice copia integrald a
extraselor de cont privind plati din fonduri publice realizate de parat in perioada 01.01.2012-
01.02.2016.



Prin adresa nr. 474/VII1/3/17.02.2016, paratul a comunica reclamantei cd informatiile
solicitate nu fac parte din categoria informatiilor de interes public, extrasele de continand date
privind identificarea furnizorilor.

Potrivit art.2 lit.b) din Legea nr. 544/2001 privind liberul acces la informatii de interes
public, prin informatie de interes public se infelege orice informatie care priveste activitdtile sau
rezulta din activitdtile unei autoritafi publice sau institufii publice, indiferent de suportul ori de
forma sau de modul de exprimare a informatiei.

Art. 12 alin.1 din acelasi act normativ prevede ca: ,, (1) Se excepteaza de la accesul liber
al cetdenilor, prevazut la art, 1 si, respectiv, la art. 111, urmdtoarele informatii:

a) informatiile din domeniul apdrdrii nationale, sigurantei si ordinii publice, daca fac
parte din categoriile informatiilor clasificate, potrivit legii;

b) informatiile privind deliberdrile autoritatilor, precum si cele care privesc interesele
economice §i politice ale Romdniei, dacd fac parte din categoria informatiilor clasificate, potrivit
legii;

¢) informatiile privind activitatile comerciale sau financiare, daca publicitatea
acestora aduce atingere dreptului de proprietate intelectuald ori industriala, precum si
principiului concurentei loiale, potrivit legii;

d) informatiile cu privire la datele personale, potrivit legii;

e) informatiile privind procedura in timpul anchetei penale sau disciplinare, dacd se
pericliteaza rezultatul anchetei, se dezvaluie surse confidentiale ori se pun in pericol viata,
integritatea corporald, sandtatea unei persoane in urma anchetei efectuate sau in curs de
desfasurare;

) informatiile privind procedurile judiciare, daca publicitatea acestora aduce atingere
asigurdrii unui proces echitabil ori interesului legitim al oricareia dintre pdrtile implicate in
proces;

g) informatiile a caror publicare prejudiciazd mdsurile de protectie a tinerilor.”

Fata de aceste dispozitii legale, instanta de fond a constatat cd informatiile solicitate de
reclamantd fac parte din categoria celor de interes public, in sensul art.2 lit.b) din Legea
nr.544/2001, extrasele de cont neincadriandu-se in niciuna din categoriile previdzute la art.12
alin.1 din lege.

Aceasta inseamna ca, in temeiul art. 7 din Legea nr. 554/2001, paratul avea obligatia sa
raspunda solicitdrii reclamantei in termen de cel mult 30 de zile de la inregistrarea cererii i, prin
urmare, instanta de fond a constatat caracterul nelegal al refuzului paratei de comunicare a
informatiilor solicite, exprimat prin adresa nr.474/V111/3/17.02.2016.

Argumentele parétului, in sensul ca informatiile solicitate sunt exceptate de lege de la
comunicare, intrucét ar contine date cu caracter personal, nu au putut fi primite, intrucét, intr-o
atare situatie, accesul la informatiile de interes public se realizeaza prin anonimizarea
informatiilor cu privire la datele cu caracter personal.

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 22 din Legea nr. 544/2001, instanta de fond a
admis actiunea formulata de reclamanta.

In baza principiului disponibilitaii, nu a acordat cheltuieli de judecatd, acestea nefiind
solicitate de parti.

fmpotriva acestei sentinte, in termen §i scutit de plata taxei judiciare de timbru, a
declarat recurs recurentul-parit Parchetul de pe langa Tribunalul Sdlaj, solicitind admiterea
recursului, casarea sentinfei recurate si rejudecarea fondului in sensul respingerii pléngerii
reclamantei ca nefondata.

in dezvoltarea motivelor de recurs, recurentul a aritat ca hotirdrea atacatd este nelegald
din urmatoarele considerente:

Cererea reclamantei, prin care a solicitat copia integrald a extraselor de cont privind
platile efectuate de Parchetul de pe langa Tribunalul Silaj in perioada 01.01.2012-01.02.2014, a
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fost refuzatd cu motivarea ca datele solicitate nu fac parte din categoria informatiilor de interes
public.

Raportat la imprejurarea ci extrasele de cont contin date de identificare ale persoanelor
juridice, ale persoanelor fizice (procurori, personal auxiliar, personal conex), precum si date de
identificare ale conturilor bancare, aceste date reprezinta date cu caracter personal in acceptiunea
Legii 677/2001 privind protectia persoanelor cu privire la prelucrarea datelor cu caracter personal
si libera circulatie a acestor date.

Potrivit art. 12 alin. 1 din Legea 544/2001, informatiile cu privire la datele personale se
excepteaza de la accesul liber al cetdtenilor.

Potrivit art. 12 alin. 2 din acelasi act normativ, raspunderea pentru aplicarea masurilor de
protejare a informatiilor apartinand categoriilor prevazute la alin. 1 al art. 12 revine autoritatilor
publice care detin astfel de informatii.

In conditiile lipsei consimamantului titularului datelor personale, autoritatea publicd nu
poate transmite aceste date unui ter - cum este solicitantul in speta.

Pe de alta parte, intr-o procedura penald procurorul sau organul de cercetare penala pentru
a intra in posesia unor date de natura celor solicitate de reclamanta are nevoie de autorizarea unui
judecitor si emiterea unui mandat de supraveghere.

Prin urmare, datele solicitate fiind date cu caracter personal sunt exceptate de la accesul
liber al cetatenilor si nu fac parte din categoria informatiilor de interes public.

Motivarea instantei conform cdreia extrasele de cont nu se incadreazd in niciuna din
categoriile prevédzute de art. 12 alin. 1 din lege intrd in contradictorie cu sustinerea potrivit céreia
dacd informatiile solicitate ar contine date cu caracter personal, acestea pot fi anonimizate.

Instanfa ignord astfel prevederile art. 12 alin. 1 din Legea 544/2001 - invocatd in
motivarea hotérdrii - conform céarora sunt exceptate de la accesul liber al cetatenilor informatii cu
privire la datele personale.

Fatd de argumentele anterior expuse, in temeiul art. 488 pct. 8 Cod proceduri civila, cu
referire la art. 20 alin. 3 Legea 554/2004, a solicitat admiterea recursului.

Prin intdmpinare, intimata Fundatia Freies Europa Weltanschauung a solicitat
respingerea recursului ca nefondat $i meninerea sentintei atacate ca temeinic si legala.

In apérare, intimata aratd cd nu a solicitat nici un fel de informatii sau date cu caracter
personal, fiind obligatia legala a paratului-recurent sa obtureze aceste informatii din cuprinsul
documentelor pe care le comunica solicitantilor.

Instanta de recurs, analizand recursul declarat prin prisma motivelor invocate, constatd
urmdtoarele:

Prin cererea inregistratd la parat sub nr.474/VI1/3/11.02.2016, reclamanta a solicitat sd i
se comunice copia integrald a extraselor de cont privind plati din fonduri publice realizate de
pérét in perioada 01.01.2012-01.02.2016.

Prin adresa nr. 474/VI11/3/17.02.2016, paratul a comunica reclamantei ca informatiile
solicitate nu fac parte din categoria celor de interes public, extrasele solicitate continand date cu
caracter personal.

in speta, admitand actiunea formulati de reclamants, prima instantd a ficut o corectd
aplicare a prevederilor art. 2 si 12 din Legea nr. 544/2001.

Potrivit art. 2 lit. b) din Legea nr. 544/2001 privind liberul acces la informatii de interes
public, prin informatie de interes public se intelege orice informafie care priveste activitdfile sau
rezulta din activitdfile unei autoritdati publice sau institutii publice, indiferent de suportul ori de
forma sau de modul de exprimare a informatiei.

Or, extrasele de cont solicitate de reclamantd contin informatii care privesc/rezultd din
activitatea unei autorititi publice, incadrandu-se astfel in categoria informatiilor de interes public.



In ceea ce priveste categoria informatiilor exceptate de la furnizare, instanta de recurs
refine c#, potrivit art. 12 alin.1 din acelasi act normativ, se excepfeazd de la accesul liber al
cetdtenilor, prevazut la art. 1 si, respectiv, la art. 111, urmdtoarele informatii:

a) informatiile din domeniul apararii nationale, sigurantei si ordinii publice. daca fac
parte din categoriile informatiilor clasificate, potrivit legii;

b) informatiile privind deliberarile autoritatilor, precum si cele care privesc interesele
economice §i politice ale Romdniei, dacd fac parte din categoria informatiilor clasificate, potrivit
legii;

¢) informatiile privind activitdtile comerciale sau financiare, dacd publicitatea
acestora aduce atingere dreptului de proprietate intelectuald ori industriald, precum gi
principiului concurentei loiale, potrivit legii;

d) informatiile cu privire la datele personale, potrivit legii;

e) informatiile privind procedura in timpul anchetei penale sau disciplinare, daca se
pericliteazda rezultatul anchetei, se dezvaluie surse confidentiale ori se pun in pericol viata,
integritatea corporald, sandtatea unei persoane in urma anchetei efectuate sau in curs de
desfasurare;

/) informatiile privind procedurile judiciare, daca publicitatea acestora aduce atingere
asigurarii unui proces echitabil ori interesului legitim al oricareia dintre partile implicate in
proces;

g) informatiile a caror publicare prejudiciazd masurile de protectie a tinerilor.”

Raportat la continutul acestui text legal, in mod corect, instanta de fond a concluzionat ca
extrasele de cont nu se fac parte din categoria informatiilor ce intrd sub protectia prevederilor art.
12 alin. 1 din Legea nr. 544/2001. In masura in care in cuprinsul extraselor de cont solicitate se
regasesc date cu caracter personal, in mod judicios s-a apreciat de cétre instanta de fond ca
acestea urmeaza a fi anonimizate de catre parat, neputand fi primita sustinerea acestuia referitoare
la caracterul contradictoriu al considerentelor sentintei recurate.

Nu prezinta relevantd modalitatea in care procurorul sau organul de cercetare penalad are
acces la astfel de date intr-un dosar penal, Tn sensul cd este necesard obtinerea autorizarii
prealabile. Accesul organelor care instrumenteazd dosare penale la astfel de informatii este in
aceastd situatie unul nelimitat, fard anonimizarea datelor cu caracter personal, fiind astfel
justificata cerinta referitoare la autorizarea prealabila.

Pentru aceste considerente, neputdndu-se refine incidenta niciunui motiv de casare din
cele expres si limitativ prevazute de art. 488 din Codul de procedura civila adoptat prin Legea nr.
134/2010, Curtea va respinge ca nefondat recursul, fard cheltuieli de judecatd, nefiind solicitate.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DECIDE:

Respinge ca nefondat recursul declarat de recurentul-pardt Parchetul de pe langa
Tribunalul Salaj, cu sediul in Zalau, str. nr. 12, jud. Salaj in contradictoriu cu
intimata-reclamantd Fundatia Freies Europa Weltanschauung, cu sediul in Satu Mare, str.
Retezatului nr. 39, jud. Satu Mare, impotriva Sentintei nr. 619/CA din 10.05.2016 pronuntata de
Tribunalul Satu Mare, pe care 0 mentine in totul.

Fara cheltuieli de judecatd in recurs.

DEFINITIVA.

Pronuntata in sedinta publica azi, 2 noiembrie 2016.

PRESEDINTE, JUDECATOR, JUDECATOR,



Red. dec. - -29.11.2016

Jud. fond -

Dact. -4 ex.-29.11.2016

2 comunicari:

- recurent-pardt Parchetul de pe 1anga Tribunalul Salaj - Zalau, str. nr. 12, jud. Salaj
- intimata-reclamantd Fundatia Freies Europa Weltanschauung - Satu Mare, str. Retezatului nr. 39, jud.
Satu Mare



